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inspektorat Jihogesky a Vysocina se sidlem v Ceskych Budé&jovicich
Manesova 3a, 370 21 Ceské Budéjovice, tel.: 387 722 338-9, ID datové schranky ujrd2cm

¢j.: €Ol 7268/15/2000/P0136/PHM/BG V Ceskych Budg&jovicich dne: 21. 1. 2015

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci

22 2oy~

.... a stalo se vykonatelnym

C'i",-:.

PRIKAZ

Reditel Ceské obchodni inspekce, inspektoratu Jihotesky a Vysotina se sidlem v Ceskych Budé&jovicich,
podle ust. § 150 odst. 1 a 2 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni Fad, v platném znéni (déle jen ,spravni rad*)
rozhodl takto:

uklada
Gcastniku fizeni  AGROPODNIK DOMAZLICE a. s.

se sidlem Masarykova 523, Bezdékovské PFedmésti, 344 01 Domazlice
IC 453 50 272

I. na zakladé oprdvnéni dle ust. § 10 odst. 4 pism. a) zakona €. 311/2006 Sb., o pohonnych hmotach a
¢erpacich stanicich pohonnych hmot a 0 zméné nékterych souvisejicich zdkond, ve znéni Géinném (dale
jen ,zakon €. 311/2006 Sb.”) a podle ust. § 9 odst. 10 pism. b) tého? zdkona

pokutu
ve vyéi 50.000 KC (slovy: padesat tisic korun éeskych)

za spachani spravniho deliktu dle ust. § 9 odst. 1 pism. b) tohoto zdkona, kterého se dopustil U€astnik
fizeni tim, Ze na Cerpaci stanici AGROPODNIK DOMAZLICE ve Vilémové 227 u Gol¢ova Jenikova dne
10. 11. 2014 vrozporu s ust. § 3 odst. 1 tohoto zakona prodaval bezolovnaty automobilovy benzin
SUPER BA -95 (dale jen ,benzin“), ktery nesplioval poZadavky na jakost a slozeni stanovené vyhlaskou
MPO €. 133/2010 Sb., o pozadavcich na pohonné hmoty, o zpisobu sledovéni a monitorovani slozeni a
jakosti pohonnych hmot a o jejich evidenci (déle jen ,vyhlaska €. 133/2010 Sb.“), nebot v rozporu s ust.
§ 3 odst. 1 pism. a) této vyhldsky benzin neodpovidal CSN EN 228 v ukazateli jakosti Konec destilace,
kdyZ konec destilace byl spolehlivé naméfen u benzinu aZ pfi teploté 232,4°C, ackoliv nejvy3si povolend
teplota konce destilace je stanovena na 210°C, pfi zahrnuti nejistoty méfeni je pak maximalné 214°C.
UloZenou pokutu je ucastnik fizeni povinen uhradit ve |h(té 30 dn ode dne nabyti pravni moci
tohoto pfikazu na ucet Ceské obchodni inspekce u CNB Praha 1, & Gétu: 3754-829011/0710,
VS: 1101362115, KS: 1148 (pfevodnim pfikazem)/ 1149 (slozenkou).

Il. podle ust. & 79 odst. 5 spravniho fadu povinnost uhradit pausdini ¢astku nakladi fizeni, stanovenou
v ust. § 6 odst. 1 vyhlasky Ministerstva vnitra €. 520/2005 Sbh., o rozsahu hotovych vydajl a uglého
vydélku, které spravni orgén hradi jinym osobam, a o vy3i pausaini ¢astky naklad( fizeni, ktera &ini

1.000 K¢ (slovy: jeden tisic korun &eskych),
Pauddlni ¢astku nakladl fizeni je Gcastnik Fizeni povinen uhradit ve lhiité 30 dni ode dne nabyti pravni
moci tohoto pfikazu na uUtet Ceské obchodni inspekce u CNB Praha 1, ¢ Gétu: 19-829011/0710,

VS: 1101362115, KS: 0378 (pfevodnim pfikazem)/ 0379 (sloZenkou).

ODUVODNENI

Inspektofi inspektoratu Jihocesky a Vysocina se sidlem v Ceskych Budéjovicich Ceské obchodni inspekce dne
10. 11. 2014 provedli ve shora uvedené cerpaci stanici odbér benzinu, ktery Gcastnik fizeni toho dne na
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terpaci stanici prodaval z vydejniho stojanu 1 za 35,90 K&/litr. O odbéru na misté byl sepsan Gfedni zaznam,
jehoz prilohu tvofi protokol o odbéru vzorku €. 159/21/14 soznacenim odebraného vzorku benzinu
284/21/14. Odebrany vzorek byl nasledné podroben laboratornimu posouzeni jakosti, které provadéla
akreditovana osoba, spole¢nost SGS Czech Republic, s.r.o., Divize paliv a maziv (dale jen ,akreditovana
laboratof“). Dle laboratorniho posouzeni byl u benzinu naméfen konec destilace aZ pfi teploté 232,4°C.
Dlkazem ve véci je zkusebni protokol ¢ 67667, doloZeny inspekéni zpravou €. 3371/2014, v nichz jsou
akreditovanou laboratofi vysledky laboratorniho méfeni zaznamendny. Benzin, proddvany dne 10. 11. 2014
ve shora uvedené &erpaci stanici Ucastnika fizeni ve Vilémové, prokazatelné nadlimitni teplotou, za jaké
doslo ke konci destilace, nesplfioval pozadavky na jakost a sloZeni, stanovené v ust. § 3 odst. 1 pism. a)
vyhlagky &. 133/2010 Sh., nebot jeho jakost neodpovidala CSN EN 228 (2013). Inspektofi o vysledku kontroly
sepsali protokol o kontrole dne 28. 11. 2014 se zdvérem, Ze prodejem nejakostniho benzinu dne
10. 11. 2014 na éerpaci stanici G¢astnika fizeni ve Vilémové Uéastnik fizeni porusil povinnost dle § 3 odst. 1
zdkona ¢. 311/2006 Sb. Protokol o kontrole byl fadné ucastnikovi fizeni v pozici kontrolované osoby
doruden. Uéastnik fizeni nevyuzil svych prav a proti protokolu nepodal ndmitky a ani Zadna jina vyjadreni.
Spravni organ pro shromazdéni shora uvedenych podkladu pfistoupil k rozhodovani ve véci.

Vzhledem ktomu, Ze povinnost je ukldddna z moci ufedni, a spravni orgdn neshledal ve véci skutku
pochybnosti, rozhodl spravni organ vsouladu se zasadou efektivnosti a rychlosti fizeni ve véci timto
pfikazem dle ust. § 150 odst. 1 a 2 spravniho fadu.

Zakon €. 311/2006 Sh. v ust. § 9 odst. 1 pism. b) stanovi, Ze pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba se
dopusti spravniho deliktu tim, Ze prodd nebo vydda pohonnou hmotu, kterd nespliuje poZzadavky
na pohonné hmoty podle § 3 odst. 1 tohoto zdkona. Dle ust. § 3 odst. 1 tohoto zékona pak plati, Ze
pohonné hmoty lze prodédvat nebo vydavat, pouze pokud splfiuji poZadavky na jejich jakost a slozeni
stanovené provddécim pravnim pfedpisem, zvlastnimi pravnimi predpisy2) a ¢eskymi technickymi normami.
Provadécim pfedpisem ve véci pozadavkl na jakost a sloZeni benzinu je pak vyhlaska ¢. 133/2010 Sb., ktera
v ust. § 3 odst. 1 pism. a) stanovi, Ze poZadovand jakost je splnéna, odpovida-li motorovy benzin CSN EN
228 a spliiuje-li ukazatele jakosti stanovené v pfiloze ¢. 1 k této vyhlasce. V pfiloze €. 1 vyhlasky je pak
v bodé 5. ¢asti 5,3 stanoven teplotni limit konce destilace na 210°C. Shodné stanovi maximalni teplotni limit
pro konec destilace i CSN EN 228. Pfi zahrnuti nejistoty méfeni ve smyslu CSN EN SO 4259 Ize pak tolerovat
teplotu konce destilace maximalné do 214°C.

Spravni organ dospél k jednoznaénému zavéru, Ze Gcastnik fizeni porusil povinnost dle § 3 odst. 1 zakona
¢.311/2006 Sb., kdy? dne 10. 11. 2014 na ¢&erpaci stanici ve Vilémové prodaval nejakostni benzin, kdyZ
benzin nesplfioval jakostni ukazatel Konce destilace teplotou, pfi niz ke konci destilace u benzinu doslo, a to
232,4°C. Ditkazem ve véci je protokol o kontrole z data 28. 11. 2014, jehoi pfilohu tvofi jednak ufedni
zaznam a protokol o odbéru vzorku & 159/21/14 zdata 10. 11. 2014 jako dlkaz, Ze na Cerpaci stanici
prodaval benzin a ten byl odebran na rozbor, a dale zkusebni protokol ¢. 67667 akreditované laboratofe
spolu s inspekéni zpravou €. 3371/2014 jako dikaz, Ze ke konci destilace u odebraného vzorku benzinu
doslo a# pfi teploté 232,4°C.

Spravni organ tak konstatuje, e neshledava nic, co by vedlo k pochybnostem o tom, Ze ucastnik fizeni je
tou osobou, u které k odbéru proddvaného benzinu pfimo z vydejniho prodejniho stojanu dodlo a ktera
posuzovany benzin z tohoto stojanu proddvala. Neexistuje rovnéZ nic, co by vedlo k pochybnostem, Ze
pravé odebrany vzorek benzinu jakostnim pozadavkim zhlediska teplotni hodnoty konce destilace
nevyhovuje.

Prodejem nejakostniho benzinu dne 10. 11. 2014 na ¢erpaci stanici ve Vilémové se Ucastnik fizeni bezpetné
dopustil spravniho deliktu, vymezeného v ust. § 9 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 311/2006 Sb.

Dle ust. § 9 odst. 10 pism. b) zakona ¢ 311/2006 Sb. se za spravni delikt podle § 9 odst. 1 pism. b) téhoz
zékona uloZi pokuta do 5 000 000 K¢.

PFi uréeni vymeéry pokuty bylo vychazeno z ust. § 10 odst. 2 zakona ¢. 311/2006 Sb. a bylo tak pfihlédnuto
k zavaZnosti spravniho deliktu, hodnocené dle zpiisobu spachani deliktu a jeho nasledkd.

Co se tyce zpisobu spachdni, pak spravni organ v ramci tohoto kritéria vychazel z toho, Ze se mohlo jednat
o provozni nekazefi, bez umyslu po3kodit spotfebitele, coz plisobi mirné ku prospéchu Ucastnika fizeni.
Naopak vyée odchylky od normované hodnoty pak pusobi ktizi ucastnika fizeni, umérné k procentu
piekroceni tohoto ukazatele (10 % nad normovanou hodnotu, po zapoctu tolerance pak 8,5 %).

Z hlediska nésledku pak spravni orgdn neshledal zadnou pfitézujici okolnost, napfiklad Ze by nejakostni
benzin sodchylkou vparametru konec destilace evidentné mél vyznamné poskodit motor vozidla,
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do kterého byl ¢erpdn. Neshledal viak ani polehéujici okolnost, nebot i vtomto pfipadé zvyéend teplota
konce destilace oproti povolenému limitu, pfedstavuje riziko horiiho spalovani paliva, a tim i riziko vy33i
tvorby Usad, co? se mlZe ve vysledku projevit, zvlasté pfi dlouhodobém ugiti, pokozenim katalyzatoru a
zafizeni na Upravu sloZeni vyfukovych plyn(.

Jako zvlastni okolnost polehcujici ptsobi ta skutecnost, Ze se nejednad o opakovany spravni delikt a 7e na
useku deliktl z hlediska prodeje nejakostnich pohonnych hmot je G&astnik fizeni osobou beztihonnou, kdyz
za delikt téchto znakl nebyl dosud trestdn. RovnéZ s ohledem i na umisténi ¢erpaci stanice mimo hlavni
silnicni tahy Ize pfedpokladat, jen mensi procento poskozenych zakaznik(, coz rovné plsobi ku prospéchu
Ucastnika fizeni, nebot i okruh zdkazniku, poskozenych pfinejmeniim tim, 7e za své penize koupili
nejakostni zboii, je dileZitou okolnosti, kterd se na spravni Uvaze spravniho organu pfi hodnoceni
zavaznosti deliktu odrazi.

Jiné okolnosti, které by mély vliv na spravni Gvahu ohledn& zévainosti deliktu a vysi pokuty, nebyly
spravnimu organu v dobé tohoto rozhodovani zndmy.

Spravni organ ve vysledku po shora uvedené spravni Gvaze dospél k zavéru, ze delikt je mensi zavaznosti,
odpovidajici 1% zdkonného limitu sazby, tj. dle § 9 odst. 10 pism. b) zékona ¢. 311/2006 Sb. pokuty do
5.000.000 K¢. Spravni organ tak s ohledem na vyhodnocenou zavainost dospél zavéru, 7e vyhodnocené
zavaznosti odpovida pokuta ve vysi tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto pfikazu. Tuto pokutu shledava
spravni orgén za zcela pfiméfenou a nejnize moznou s ohledem na zdsady ¢innosti spravnich orgéanu, tj.
vietné zasady legitimniho oekdvdéni a zasady, aby pfi rozhodovéni skutkové shodnych nebo podobnych
pfipadd nevznikaly nediivodné rozdily.

Spravni organ je pfesvédcen, ie pokuta pIné odpovida zavainosti deliktniho jednani a je vyhodnocené
zavainosti pfiméfena. Pfi uréeni zdvaZnosti a vySe pokuty spravni organ hodnotil viechna kritéria a pfihléd|
ke viem okolnostem, které mu byly v dobé rozhodovéni znamy. Pokuta, uloZend timto piikazem, tak
jednoznacné nevybocuje zrozhodovaci praxe tohoto spravniho orgdnu a odpovida okolnostem
projednavaného pfipadu.

Nahrada nakladi fizeni pausalni ¢astkou podle ust. § 79 odst. 5 spravniho fadu se uklada proto, Ze fizeni
v této véci bylo vyvolano porusenim pravni povinnosti ze strany Géastnika Fizeni. Jeji vy$e je stanovena
v souladu s ust. § 6 odst. 1 vyhl. ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydajii a ulého vydélku, které spravni
organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky naklada fizeni.

Z téchto dlivod(i bylo proto rozhodnuto, jak je uvedeno ve vyrokové ¢asti tohoto pfikazu.

Pouceni:
Proti tomuto pfikazu lze do 8 dnl ode dne jeho oznameni podat odpor u spravniho organu, ktery pfikaz
vydal. Podanim odporu se pfikaz rusi a pokracuje Fadné spravni fizeni ukonéené rozhodnutim. V tomto
Fizeni ma ucastnik fizeni pravo dle ust. § 36 odst. 1 spravniho fadu navrhovat ddkazy a €init jiné navrhy
po celou dobu fizeni. Dale ma pravo vyjadrit své stanovisko k predmétu Fizeni, jakoz i pravo nahlizet
do spisu, pofizovat si z ného vypisy, kopie spisu nebo jeho &asti a nechat se zastupovat zastupcem
na zakladé udéleni pisemné plné moci. Jako Ucastnik fizeni ma rovnéZ moznost pfed vydanim rozhodnuti
vyjadfit se k jeho podkladiim. Rozhodnuti ve véci bude nasledné vydano dle ust. § 67 a nasl. spravniho Fadu
do 30 dnu od dne podéani odporu.
Pfikaz, proti némui nebyl podén odpor, se stava pravomocnym a vykonatelnym ké:zhodnutim, kde plati,
Ze nebude-li ve stanovené lhuté zaplacena pokuta a pausalni éastka nakl izeni, budou vymahany
pfislusnym spriavnim organem.

MVDr. Daniel Adamec
feditel Ceské obchodni inspekce,
inspektoratu Jihocesky a Vysocina
se sidlem v Ceskych Budé&jovicich







