Ceskd obchodni inspekce

inspektorat Ustecky a Liberecky se sidlem v Usti nad Labem
pracoviste Liberec
it ~nam. Dr. E. Benese 585/26, 460 01 Liberec

Cj. COI/71639/15/2500/0345/PR/BL Dne 2. 7. 2015
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Reditelka Ceské obchodni inspekce, inspektoratu Usteckého a Libereckého, se sidlem v Usti nad Labem,
rozhodla na zdkladé ust. § 10 odst. 4 pism. a) zakona ¢. 311/2006 Sb., o pohonnych hmotach (dale jen
zakon o PHM) a v souladu s ustanovenim § 150 odst. 1 a 2 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, v platném
znéni (dale jen SR),

takto:

Kontrolovana spolecnost: BENZINA, s.r.o., se sidlem Na Pankraci 127, 140 00 Praha 4, IC: 601 93 328, .
porusSila ust. § 3 odst. 1 zdkona o PHM tim, Ze dne 20. 4. 2015 ve své Cerpaci stanici PHM BENZINA,
Stefénikova ul., Zelezny Brod, prodavala naftu motorovou — tfida B, ktera nesplnovala pozadavky
na pohonné hmoty podle § 3 odst. 1 pism. b) vyhlasky MPO ¢&. 133/2010 Sb., o poZadavcich na pohonné
hmoty, o zpusobu sledovani a monitorovani slozeni a jakosti pohonnych hmot a o jejich evidenci (dale jen
vyhlaska o PHM), nebot odebrany vzorek ¢. 065/25/15/V neodpovidal CSN EN 590 (2014) a limitnim
hodnotam stanovenym v pfiloze €. 2 vyhlasky o PHM, kdyZ bod vzplanuti P.M. byl zji$tén p¥i 51,5 °C, oproti
stanovenym min. 53,0 °C (pfi zahrnuti nejistoty méFeni dle CSN EN ISO 4259), tj. rozdil o 1,5 °C.
Tim se kontrolovana spolecnost dopustila spravniho deliktu podle ust. § 9 odst. 1 pism. b) zdkona o PHM,
a proto se ji '
uklada:

l. Podle ust. § 9 odst. 10 pism. b) zakona o PHM pokuta ve vysi 40.000,-- K¢ (slovy: ¢tyficet tisic korun
ceskych).

Il. Podle ust. § 79 odst. 5 SR povinnost nahradit naklady Fizeni pausalni éastkou ve vysi 1.000,-- K¢ (slovy
jeden tisic korun ¢eskych).

Lhuta k zaplaceni pokuty a ndkladu fizeni je 30 dnd ode dne nabyti pravni moci tohoto p¥ikazu. Uhrada
pokuty se provadi na ulet Ceské obchodni inspekce u CNB Praha 1, & 4. 3754-829011/0710,
VS 1103452515, KS 1148 (prevodni prikaz), 1149 (posStovni poukdazka), uhrada pausalni ¢astky nakladd
fizeni se provadi na ucet Ceské obchodni inspekce u CNB Praha 1, &. 4. 19-829011/0710, VS 1103452515,
KS 0378 (prevodni prikaz), 0379 (posStovni poukazka).

Oduvodneéeni

Dne 20. 4. 2015 inspektofi Ceské obchodni inspekce provedli kontrolu u Cerpaci stanice PHM BENZINA
¢. 415, Stefanikova, Zelezny Brod, kterou provozovala kontrolovana spolecnost BENZINA, s.r.o.
Za pfitomnosti obsluhy Cerpaci stanice Daniela Sefra odebrali vzorek benzinu BA 95 a nafty motorové tfida
B. Na misté kontroly o tom sepsali Ufedni zdznam a Protokol o odbé&ru vzork& pohonnych hmot.

Laboratorni zkouskou, provedenou zkuSebni laboratofi SGS Czech Republic, s.r.0., Divize paliv a maziv,
C. 1152.1, U Trati 42, Praha 10, bylo zjisténo, Ze vzorek ¢.065/25/15/V nafty motorové nesplfioval
poZadavek na jeji jakost dle CSN EN 590 (2014) v bodu vzplanuti P.M., nebot ten byl zjisten pri 51,5 °C,
oproti stanovenym min. 53,0 °C (pfi zahrnuti nejistoty méreni). '




Tim kontrolovanda spoleénost porusila ust. § 3 odst. 1 zakona o PHM, nebot ,Pohonné hmoty lze prodavat
nebo vyddvat, pouze pokud spliiuji poZadavky na jejich jakost a sloZeni stanovene provdadécim pravnim
predpisem, zvlGstnimi prdvnimi pfedpisy a ceskymi technickymi normami.”

Na zakladé tohoto zjisténi se inspektofi dne 22. 4. 2015 znovu dostavili ke kontrolovaneé cerpaci stanici, kde
seznamili jednatelku ndjemce CS, spole¢nosti BENA s.r.o. Moniku lJirakovou, s nevyhovujicim vysledkem
rozboru motorové nafty. Dale na misté zjistili, Ze od doby kontroly odbéru nevyhovujiciho vzorku nedoslo
k doplnéni zddného mnoZstvi motorové nafty do podzemnich nadrzi €. 1 a 2 a proto na zUstatek motorove
nafty v nadrzich (5417 | a 7863 I) byl podle ust. § 7 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 64/1986 Sb., o Ceské obchodni
inspekci, v platném znéni, vydan zakaz dalsiho prodeje. Dale bylo kontrolované spolecnosti uloZzeno zaslat
doklady o likvidaci paliva, které nevyhovélo limitnim hodnotam. O kontrolnich dkonech inspektori sepsali

Ufedni zdznam.

Kontrolovana spole¢nost zaslala dne 24. 4. 2015 zprévu o pfijatych opatfenich, tj. doplnéni obou nadrzi
novou dodavkou motorové nafty dne 23. 4. 2015 a nasledném opakovaném odbéru a rozboru motorové
nafty v akreditované laboratofi SGS, kde mimoradné odbéry vzorku nafty motorove ze stojanu c.2ab5
vyhovély véem stanovenych parametrum.

Dne 28. 4. 2015 inspektor sepsal na pracovisti COl Liberec Protokol o kontrole, ve kterem bylo
kontrolované spoleénosti vytykano, Zze u Cerpaci stanice PHM Benzina, Stefanikova ul., Zelezny Brod, dne
22. 4. 2015 proddavala naftu motorovou, kterd nespliovala poZadavky na pohonné hmoty, ¢imz porusila
ust. § 3 odst. 1 zakona o PHM.

O provedeni kontroly byla kontrolovana spole¢nost informovana dopnsem ze dne 28. 4. 2015 dorucenym
prostfednictvim datové schranky dne 4. 5. 2015. Pfilohou dopisu byly stejnopisy Utednich zaznam( ze dne
20. 4. 2015 a 22. 4. 2015, stejnopis Protokolu o kontrole ze dne 28. 4. 2015 obsahujici jako prilohy kopie
Inspekéni zpravy €. 1223/2015 a 1218/2015, Zku3ebni protokoly €. 74285 a . 74280.

Ve stanovené IhGté kontrolovana spole¢nost neuplatnila proti kontrolnimu zjisténi Zadné pisemné namitky.

Protoze spravni organ povazoval skutkova zjisténi za dostatecna a proti obsahu protokolu a vysledkum
zkousek nebyly pochybnosti ani z jiného diivodu, v souladu s ust. § 150 odst. 1a 2 SR vydal tento prikaz.

Podle ust. § 3 odst. 1 pism. b) vyhlasky o PHM PoZadovand jakost je spinéna, odpovidd-li motorova nafta
CSN EN-590 a splriuje ukazatele jakosti stanovené v priloze €. 2 k této vyhlasce,

Podle Pfilohy 2 UKAZATELE JAKOSTI MOTOROVE NAFTY1),2) - ENVIRONMENTALNI SPECIFIKACE PRO PALIVA
URCENA PRO VOZIDLA VYBAVENA VZNETOVYMI MOTORY, ukazatel jakosti 10. Bod vzplanuti, stanovuje
mezni hodnotu minimalné nad 55°C. Dle CSN EN 1SO 4259 po zahrnuti nejistoty méreni je hodnota min.

53,0 °C.

Podle ust. § 9 odst. 1 pism. b) zdkona o PHM pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba se dopusti spravniho
deliktu tim, Ze proda nebo vyda pohonnou hmotu, kterd nesplfiuje pozadavky na pohonné hmoty podle § 3
odst. 1.

Podle ust. § 9 odst. 10 pism. b) zdkona o PHM se pravnické osobé uloZi pokuta do 5 000 000 Kc, jde-li
o spravni delikt podle odstavce 1 pism. b).

Podle ust. § 10 odst. 1 zakona o PHM pravnickd osoba za sprdvni delikt neodpovida, jestlize prokaze,
7e vynalozila veskeré usili, které bylo moZzno poZadovat, aby poruseni povinnosti zabranila.

Podle ust. § 10 odst. 2 zdkona o PHM pfi uréeni vyméry pokuty pravnické osobé se ptihlédne k zavaznosti
spravniho deliktu, zejména ke zplsobu jeho spachani a jeho nésledkﬁm.

Po posouzeni shora uvedenych dokument( spravni organ dospel K zaveru, ze kontrolovana spolecCnost:
BENZINA, s.r.o., v postaveni provozovatele Cerpaci stanice Benzina, Stefanikova ul., Zelezny Brod, dne 20. 4.
2015 prodavala naftu motorovou, kterd nespliiovala pozadavek na jeji jakost v bodu vzplanuti. Tim porusila
ust. § 3 odst. 1 zakona o PHM a dopustila se spravniho deliktu podle ust. § 9 odst. 1 pism. b) zakona o PHM.



Zpusob spachani spravniho deliktu nasvédfoval tomu, Ze posuzovana nafta byla kontaminovana
benzinem. K tomu dochazi zpravidla v disledku provozni nekazné pfi rozvozu paliv a jejich skladovani.
Nedovolena manipulace s posuzovanym palivem spravnimu organu nebyla znama.

Pokud pohonna hmota nespliiovala poZadavky podle § 3 odst. 1 zakona o PHM, je objektivné odpovédny
ten, kdo pohonne hmoty prodava nebo vydava. Rozhodla-li se kontrolovana spole¢nost podnikat v oblasti
prodeje pohonnych hmot, bylo na ni, aby spolupracovala pouze s provéfenymi dodavateli a jimi dodavané _
pohonné hmoty pravidelné podrobovala zkouskam jakosti za Ucelem predejiti prodeje nevyhovujicich
pohonnych hmot spotrebiteli.

V posuzovanem pripadé kontrolovana spole¢nost nijak neprokazala, Ze by vynaloZila veskeré usili, které
bylo mozno pozadovat, aby poruseni povinnosti zabranila.

Zpusob spachani spravni organ proto svédcil pro uloZeni stfedni pokuty.

Spravni organ rovnez pfihlizel k nasledkium spravniho deliktu, ktery poskozoval priva blize nezjisténého
poctu spotrebitelt na prodej PHM odpovidajici stanovené jakosti. SpotFebitel od prodévajiciho oprdvnéné
ocekava kvalitni vyrobek zarucujici jeho spokojenost. Bod vzplanuti ma zejména pozérné bezpelnostni
charakter.

Prestoze zjisténa odchylka nebyla zplsobild bezprostfedné poskodit palivové systémy motord, nebot
takova moznost by nastala aZ v pfipadé bodu vzplanuti nizs§im nez 30 °C, negativni nasledky pouzivani této
nekvalitni motorové nafty se mohly projevit aZz po delSi dobé pouZiti a zdvaznost spravniho deliktu roste
s poCtem spotrebitelu, ktefi se nevyhovujici motorovou naftu se snizenym bodem vzplanuti zakoupili.

Protoze spravnimu organu nebyl zndm Zadny pfipad poskozeni konkrétniho spotfebitele a ze strany
spotrebitelu nebyly podany Zadné podnéty, které by se tykaly kontrolované Eerpaci stanice, nasledek
spravniho deliktu svédcil pro uloZeni nizsi pokuty.

Spravni organ hodnotil spravni delikt predevsim z pohledu velikosti odchylky nevyhovujiciho ukazatele
pohonné hmoty jako méné zavazny.

Za polehcujici okolnost spravni organ povazoval to, Ze spravnimu organu nebyly ze strany spotiebitel(
podany zadné podnéty, které by nasvédcovaly poskozeni konkrétniho spotFebitele.

Za pfitéZujici okolnost spravni organ povazoval tu skutecCnost, Ze spotrebitel je pfi prodeji pohonnych hmot
zcela odkazan na solidnost prodavajiciho a prakticky neni schopen se branit, nebot nema moZnost jejich
jakost zkontrolovat.

Dalsi mirné pritézujici okolnosti bylo to, Ze stejného spravniho deliktu se kontrolovana spolecnosti
dopustila jiz dne 14. 4. 2014, kdy u CS PHM BENZINA, Hlavni, Jablonné v Podjestedi, prodavala naftu
motorovou, u které byla zjisteéna teplota filtrovatelnosti CFPP pfi - 3 °C, oproti stanovenym max. - 8 °C (pfi
zahrnuti nejistoty méreni dle CSN EN ISO 4259). Kontrolované spole¢nosti za to byla ulozena pravomocna
pokuta ve vysi 50.000 K¢ pfikazem &j. CO1/79018/14/2500/0397/PR/BL ze dne 21. 7. 2014, a take to, ze

dne 5. 11. 2014 ve své Cerpaci stanici PHM BENZINA, N&adrazni ul., Chrastava, kde prodavala naftu
motorovou, u ktere byl zjistén bod vzplanuti P.M. pfi 47,5 °C a byla ji za to uloZena pravomocna pokuta
ve vysi 100.000 K¢ pfikazem ¢&j. CO1/25296/15/2500/0113/PR/BL ze dne 6. 2. 2015.

Pri urCeni vySe pokuty sprdvni organ dbal, aby pfijaté feseni bylo v souladu sverejnym zajmem
a aby odpovidalo okolnostem daného pfipadu, jakoZ i na to, aby pfi rozhodovani skutkové shodnych
nebo podobnych pripadu nevznikaly nedivodné rozdily.

Podle prehledu pokut uloZenych za nejakostni paliva zvefejiiovanych na strankdch www.coi.cz byly

eV Vs

za nizsi bod vzplanuti ulozeny napft. tyto pokuty:

Pravomocnym rozhodnutim ze dne 7. 10. 2013 ¢&j: COl 112722/13/3000/P/N, byla kontrolované
spolecnosti: TRAKO s.r.0., inspektordtem Jihomoravskym a Zlinskym, uloZena pokuta 40.000 K¢ za to,
ze dne 11. 9. 2013 proddvala motorovou naftu, u které byl bod vzplanuti 50,5 °C.




Pravomocnym rozhodnutim ze dne 6. 2. 2014 ¢j.: 27/0702/14 Sp. zn. 106183 byla kontrolované spolecnosti
TOLOSANER a.s. inspektordtem Hradeckym a Pardubickym uloZena pokuta 50.000 Kc zato, ze dne 2. 6.
2014 proddvala motorovou naftu, u které byl bod vzplanuti 48,5 °C.

Pravomocnym rozhodnutim ze dne 7. 5. 2015 (j: COl 51143/14/2400/P0370/2014/Vr/St, byla
kontrolované spole¢nosti: W.H.R. Petrol s.r.o., inspektoratem Usteckym a Libereckym, uloZena pokuta

50.000 K& za to, 7e dne 18. 11. 2013 proddvala motorovou naftu, u které byl bod vzplanuti 50,0 °C.

Spravni organ proto kontrolované spolecnosti ulozil pokutu pfi dolni hranici zakonem stanovené sazby,
ale ve vygi, kterou povaZoval za pfiméFenou vzhledem k mensi vy3i zjisténé odchylky v jakosti kontrolovane
pohonné hmoty. UloZend pokuta by tak méla mit ucel, jak sankcni, tak i preventivni.

PFi uréeni vy$e pokuty spravni organ dbal, aby pfijaté feSeni bylo vsouladu sverejnym zajmem
a aby odpovidalo okolnostem daného pripadu, jakoZ i na to, aby pfi rozhodovani skutkové shodnych
nebo podobnych pfipad nevznikaly nedivodné rozdily. Spravni orgdn kontrolované spolecnosti ulozil
pokutu pfi dolni poloviné zdkonem stanovené sazby, ale ve vysi, kterou povaZoval za pfimérenou vzhledem
k vwyéi odchylky bodu vzplanuti a opakované zjisténému prodeji nevyhovujici motorove nafty v prubéhu
jednoho roku. UloZena pokuta by tak méla mit ucel, jak sankcni, tak i preventivni, a zaroven by nemeéla mit
pro kontrolovanou spolecnost likvidacni dopad.

Podle minéni spravniho orgdnu uloZend pokuta odpovida i zdsadé pfimérenosti uplatfiované ve spravnim
fizeni, kdyz sankce za protipravni jednani musi sebou nést také pfiméfené citelny zasah do majetkove sfery
G¢astnika, aby byl veden k dUslednéjsimu dodrZovani vSech zdkonnych norem, kterymi je pri svem
podnikani vazan.

Kontrolovana spole¢nost ke dni vydani tohoto prikazu nebyla vedena v insolventnim rejstriku na adrese
http://isir.justice.cz.

Protoze kontrolovana spole¢nost vyvolala fizeni porusenim své pravni povinnosti, je podle ust. § 79 odst. 5
SR povinna nahradit néklady Fizeni pausalni ¢astkou, kterd, podle ust. § 6 odst. 1 vyhlasky €. 520/2005 Sb.,
o rozsahu hotovych vydaji a uslého vydélku, které sprdvni orgdn hradi jinym osobam, a o vysi pausalni
cdastky nakladu rizeni, €ini 1.000,-- Kc.

Pouceni

Proti tomuto prikazu Ize do 8 dni ode dne jeho oznameni podat odpor u spravniho organu, ktery prikaz
vydal. Nebude-li ve stanovené lhiité podan odpor, stava se pfikaz pravomocnym rozhodnutim.

Podanim odporu se pfikaz rusSi a fizeni pokracuje. Ucastnik Fizeni ma podle § 33 SR pravo zvolit
si zmocnénce, ktery se prokazuje ovérenou pisemnou plnou moci, podle § 36 SR mad pravo navrhovat
dtikazy a Cinit jiné navrhy po celou dobu fizeni aZ do vydani rozhodnuti, vyjadrit své stanovisko a vyjadrit
se k podkladim rozhodnuti, podle § 38 SR ma ucastnik fizeni i jeho pfipadny zdstupce pravo nahlizet
do spisu, €init si vypisky a na spravnim organu rp{__ﬁoéiﬁqpyaft za poplatek potizeni kopie spisu nebo jeho cCasti.
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