Ceska obchodni inspekce
inspektorat Moravskoslezsky a Olomoucky se sidlem v Ostravé
Provozni 1, 722 00 Ostrava - Tiebovice, tel. 554818211

Cj.: 86657/17/3100/P 0620/Vit V Ostrave dne: 23. 6. 2017
Sp.zn.: 35598/17/3100
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PRIKAZ

Reditel Ceské obchodni inspekce, inspektoratu Moravskoslezského a Olomouckého se sidlem
v Ostrave rozhodl na zakladé ust. § 7 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 311/2006 Sb., o pohonnych hmotach
a Cerpacich stanicich pohonnych hmot a o zméné nékterych souvisejicich zakont, u¢inného ke dni
spachani spravniho deliktu (dale jen ,,zakon o pohonnych hmotach*), podle ust. § 150 odst. 1 a2
zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich piedpisi (dale jen ,,spravni fad™), takto:

ucastniku fizeni Pandr Oil s. r. o.
sidlo V Zahradach 481, 790 84 Mikulovice
(e 27804518

se za spravni delikt dle ust. § 9 odst. 1 pism. b) zdkona o pohonnych hmotach, kterého se dopustil
tim, Ze dne 8. 3. 2017 v provozovné CS Pandr Oil, Nadrazni ulice, 790 84 Mikulovice, vydal
pohonnou hmotu, ktera nespliuje pozadavky na pohonné hmoty podle ustanoveni § 3 odst. 1 zakona
o pohonnych hmotach, tj. pozadavky na jeji jakost a slozeni stanovené provadécim pravnim
predpisem, zvlastnimi pravnimi piedpisy a ¢eskymi technickymi normami, nebot’ jak vyplyva ze
zkusebniho protokolu ¢. 02569 vystaveného dne 10. 3. 2017 spole¢nosti SGS Czech Republic, s. r.
0., zkusebni laboratoii pod &islem 1152.1, akreditované Ceskym institutem pro akreditaci o. p. s.
podle CSN EN ISO/IEC 17025:2005 se sidlem tamtéz, kontrolovany vzorek vyrobku nafta
motorova, Cislo vzorku 02569, specifikace vzorku 031/31/17/V, nevyhovuje ve zkouseném
ukazateli jakosti v kritériu ,,Bod vzplanuti P.M.“, ktery ¢ini 46,5°C, pfi¢emz minimalni povolena
hodnota ¢ini 53,0°C, tj. nevyhovuje limitnim hodnotam CSN EN 590 (2014),

uklada
I. podle ust. § 9 odst. 14 pism. b) zakona o pohonnych hmotach,
pokuta

ve vysi 60.000,- K& (slovy: Sedesattisickorunéeskych),

II. podle ust. § 79 odst. 5 spravniho fadu a ve smyslu § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb.,
o rozsahu hotovych vydaji a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam,
a o vySsi pausalni ¢astky nakladu fizeni,

povinnost nahradit naklady Fizeni

ve vysi 1.000,- K¢ (slovy: jedentisickorunceskych).




Ulozenou pokutu je ucastnik fizeni povinen uhradit ve lhiit¢ do 30 dnii od nabyti pravni moci tohoto
piikazu na uget Ceské obchodni inspekce u CNB, & 1. 3754-829011/0710, VS: 1106203117,
KS: 1148 (ptevodnim piikazem), 1149 (poStovni poukdzkou), naklady fizeni ve lhiit¢ do 30 dnti od
nabyti pravni moci tohoto piikazu na t¢et Ceské obchodni inspekce vedeny u CNB Praha 1, &.u.
19-829011/0710, VS: 1106203117, KS: 0378 (ptevodnim ptikazem), 0379 (postovni poukazkou).

Oduvodnéni

Kontrolou provedenou inspektory Ceské obchodni inspekce, inspektoratu Moravskoslezského a
Olomouckého se sidlem v Ostrave, dne 8. 3. 2017 v provozovné CS Pandr Oil, Nadrazni ulice,
790 84 Mikulovice, spole¢nosti Pandr Oil s. r. o., IC: 27804518, bylo zjisténo a prokazano, Ze
spole¢nost jako kontrolovand osoba vydala pohonnou hmotu, kterd nespliiuje pozadavky na
pohonné hmoty podle ustanoveni § 3 odst. 1 zdkona o pohonnych hmotach, tj. pozadavky na jeji
jakost a sloZeni stanovené provadécim pravnim piedpisem, zvlaStnimi pravnimi predpisy a ¢eskymi
technickymi normami.

Jak vyplyva ze zkuSebniho protokolu €. 02569 vystaveného dne 10. 3. 2017 spole¢nosti SGS Czech
Republic, s.r. 0., zkusebni laboratoii pod &islem 1152.1, akreditované Ceskym institutem pro
akreditaci o. p.s. podle CSN EN ISO/IEC 17025:2005 se sidlem tamtéZ, kontrolovany vzorek
vyrobku nafta motorova, ¢islo vzorku 02569, specifikace vzorku 031/31/17/V, nevyhovuje ve
zkouSeném ukazateli jakosti v kritériu ,,Bod vzplanuti P.M.*, ktery ¢ini 46,5°C, pti¢emz minimalni
povolena hodnota ¢ini 53,0°C, tj. nevyhovuje limitnim hodnotam CSN EN 590 (2014).

O vysledku provedené kontroly byl inspektory Ceské obchodni inspekce sepsan dne 30. 3. 2017
protokol o kontrole, se kterym byla kontrolovana osoba sezndmena dne 6. 4. 2017. Kontrolovana
osoba byla pouc¢ena o moznosti podat pisemné a zdiivodnéné namitky proti protokolu o kontrole ve
lhiteé 15 dnti ode dne seznameni se s nim. Této moznosti nevyuzila.

Tim, Ze ucastnik fizeni vydal pohonnou hmotu, ktera nespliiuje pozadavky na pohonné hmoty podle
ustanoveni § 3 odst. 1 zdkona o pohonnych hmotach, naplnil skutkovou podstatu spravniho deliktu
dle ust. § 9 odst. 1 pism. b) tohoto zékona.

Spravni organ po zhodnoceni vSech podkladovych materiali s pfihlédnutim k rozsahu zjisténi,
rozhodl tak, jak je uvedeno shora. Pti rozhodovani o vysi pokuty spravni organ ve smyslu
ustanoveni § 10 odst. 2 zakona o pohonnych hmotach, pfihlédl k zavaznosti spravniho deliktu,
zejména ke zpisobu jeho spachani a jeho nasledktim.

Zpusob spachani spravniho deliktu uvedeného ve vyroku rozhodnuti povazuje spravni organ za
obvykly vzhledem k druhu deliktu, a proto jej nevyhodnotil ani jako poleh¢ujici, ani jako pritézujici
okolnost.

Nasledky tohoto protipravniho jednani spravni organ spatiuje v tom, Ze je do prodeje uvedena
pohonna hmota nespliujici zakonné pozadavky, ¢imz nelze vyloucit vy$$i miru mechanického
opotiebeni dili palivové soustavy v dusledku negativniho ovlivnéni mazivosti motorové nafty pii
dlouhodobém pouzivani takovéhoto paliva. Bod vzplanuti je citlivym ukazatelem kontaminace
nafty benzinem.

K jako polehc¢ujici okolnosti spravni organ piihlédl ke skute¢nosti, ze se ve sledovaném obdobi
uplynulych tii let (to je od 15. 6. 2014) jedna o prvni zjiSténé poruSeni zakona ¢. 311/2006 Sb.




S ohledem na relativni nizsi zavaznost zjisténého porusent, kdy se s velkou pravdépodobnosti jedna
0 provozni odchylku vznikajici pti skladovani a distribuci paliv vlivem nedodrzeni provoznich
piedpisti, pfitemz pak dochdzi ke vzajemné kontaminaci paliv, byla pokuta uloZena pii spodni
hranici zakonného rozpéti, kdyZ za vyse uvedeny spravni delikt &ini horni hranice pokuty 5 000 000
K¢. Vyse pokuty byla stanovena s ohledem na zdsadu naplnéni legitimniho o¢ekavani, vyjadfené
ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, kdy je povinnosti spravniho organu dbat, aby piijaté feseni bylo v
souladu s vefejnym zajmem a aby odpovidalo okolnostem daného pi¥ipadu, jakoZ i na to, aby pii
rozhodovani skutkové shodnych nebo podobnych piipadd nevznikaly nediivodné rozdily. Dle
uvazeni spravniho organu je vySe pokuty pln& v souladu se zékonem, nese v sobé& i nezbytny
preventivni prvek a svoji vysi odpovida zasadé priméfenosti spravniho fizeni.

Povinnost ulozit ucastnikovi fizeni, ktery Fizeni vyvolal porusenim své pravni povinnosti, nahradit
naklady fizeni pausalni ¢astkou je stanovena ust. § 79 odst. 5 spravniho fadu. V tomto ¥izeni je tato
zdkonna podminka bezpochyby splnéna. Vyse pausalni &astky nakladd fizeni ¢ini 1000,- K&
v souladu s ust. § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uslého vydélku,
které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausélni ¢astky nakladu Fizeni.

Spravni orgén v souladu se zasadou efektivnosti fizeni vydal dle ust. § 150 odst. 1 a 2 spravniho
fadu tento prikaz, nebot” dospél k zavéru, Ze je ukladdana povinnost v Fizeni z moci ufedni, Ze
skutkové zjisténi je dostatecné, skute¢ny stav véci byl spolehlivé zjistén. Podkladem pro vydani
prikazu je protokol o kontrole, véetné piiloh, pofizeny v souladu s pravnimi predpisy a o jehoz
obsahu nejsou pochybnosti.

Pouceni

Proti tomuto ptikazu miize ten, jemuZ se povinnost uklada, podat odpor ve lhité 8 dnii ode dne
oznameni pitkazu, pti¢emz se do b&hu lhity nezapo&itava den, kdy doslo ke skute¢nosti uréujici
pocatek lhity. Podanim odporu se pfikaz rusi a ¥izeni pokracuje. Lhity pro vydani rozhodnuti
zaCinaji znovu bézet dnem podani odporu. Zpétvzeti odporu neni pripustné. Odpor se podava
u spravniho organu, ktery piikaz vydal (k vySe uvedené spisové znacce). Pikaz, proti némuz nebyl
podan odpor, se stdva pravomocnym a vykonatelnym rozhodnutim a pokuta i naklady fizeni budou
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exeku¢né vymahany. / /
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Ing. Boris Stabryn
feditel inspektoratu




