Ceska obchodni inspekce
inspektorat Olomoucky a Moravskoslezsky se sidlem v Ostravé
Provozni 1, 722 00 Ostrava - Tiebovice, tel.: 554818211

Ca 69990/18/3100/P 0612/Vit V Ostravé dne: 28. 5. 2018
Sp.zn.: 36539/18/3100

PRIKAZ

Inspektorat Ceské obchodni inspekce Olomoucky a Moravskoslezsky se sidlem v Ostravé vécné
piislusny dle ust. § 7 odst. 2 pism. b) zdkona €. 311/2006 Sb., o pohonnych hmotach a ¢erpacich
stanicich pohonnych hmot a o zméné nékterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdgjsich
piedpist (dale jen ,,zakon o pohonnych hmotach®), a mistné ptislusny dle ust. § 62 odst. 1 zdkona
¢.250/2016 Sb., 0 odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, v rozhodném znéni (dale jen ,,zadkon
o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich®), rozhodl podle ust. § 90 odst. 1 zakona o
odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich, ve spojeni s ust. § 150 odst. 1 a 2 zakona ¢. 500/2004
Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich piedpisu (dale jen ,,spravni fad*), takto:

Obvinéna: M 2000 PRODUCT s.r.o.
sidlo: Tovér ¢.p. 161, 783 16 Tovér
Ic: 25879014

I. Obvinéna, spole¢nost M 2000 PRODUCT s.r.0., sidlem Tovéf ¢.p. 161, 783 16
Tovét, IC: 25879014, se uznava vinnou z poruseni pravni povinnosti dle ust. § 3 odst.
1 pism. b) zdkona o pohonnych hmotach, kterého se dopustila tim, Ze dne 27. 3. 2018
ve své provozovné Cerpaci stanice PH, Pavlovicka 2, 779 00 Olomouc, vydala
pohonné hmoty, které nespliiuji pozadavky na pohonné hmoty podle ustanoveni § 3
odst. 1 zdkona o pohonnych hmotach, tj. poZadavky na jeji jakost a sloZeni stanovené
provadécim pravnim predpisem, zvla$tnimi pravnimi predpisy a Ceskymi
technickymi normami:

- vyrobek BA 95 Super, ¢ vzorku 17832, specifikace vzorku 040/31/18/V dle
zkusebniho protokolu &. 17832 vystaveného dne 15. 3. 2018 spolecnosti SGS
Czech Republic, s. 1. 0., zkuSebni laboratofi pod ¢islem 1152.1, akreditované
Ceskym institutem pro akreditaci o. p. s. podle CSN EN ISO/IEC 17025:2005 se
sidlem tamtéZ, nevyhovuje ve zkuSebnim ukazateli jakosti ,,Destila¢ni zkouska-
konec destilace kdy byla naméfena hodnota 218,8°C, pficemZ maximalni
povolena hodnota ¢ini 214 °C, tj. nevyhovuje limitnim hodnotdm, naplnila tim
skutkovou podstatu piestupku dle ust. § 9 odst. 1 pism. b) zdkona o pohonnych
hmotéch.




I Za spachani vySe uvedeného prestupku se obvinénému

uklada

podle ust. § 9 odst. 14 pism. b) zadkona o pohonnych hmotach ve spojeni s ust. § 90 odst. 1 a
ust. § 46 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich,

pokuta
ve vySi 40.000,- K¢ (slovy: ¢tyFicettisickorunéeskych),

UloZenou pokutu je obvinénd povinna zaplatit na uéet Ceské obchodni inspekce vedeny u CNB,
Praha 1, ¢. u. 3754-829011/0710, variabilni symbol 1106123118, konstantni symbol 1148
(pfevodnim ptikazem), 1149 (postovni sloZenkou), a to ve lhuté 30 dni ode dne nabyti pravni
moci tohoto rozhodnuti.

Oduvodnéni

Kontrolou provedenou inspektory Ceské obchodni inspekee, inspektoratu  Olomouckého a
Moravskoslezského se sidlem v Ostravé, dne 27. 3. 2018 v provozovné Cerpaci stanice PH,
Pavlovicka 2, 779 00 Olomouc, spole¢nosti M 2000 PRODUCT s.r.o., sidlem Tovér &.p. 161,
783 16 Tovét, IC: 25879014, bylo zjidténo poruseni dle vyroku rozhodnut1

Dle ust. § 3 odst. 1) zdkona o pohonnych hmotach ,, Pohonné hmoty, s vyjimkou elektiiny, 1ze
prodavat nebo vydavat, pouze pokud spliiuji pozadavky na jejich jakost a sloZeni stanovené
provadécim pravnim piedpisem, zvlastnimi pravnimi ptedpisy a ¢eskymi technickymi normami*.

Obvinéna vydala pohonné hmoty, které nespliuji poZadavky na pohonné hmoty podle ustanoveni
§ 3 odst. 1 zdkona o pohonnych hmotach, tj. poZadavky na jeji jakost a sloZeni stanovené
provadécim pravnim predpisem, zvlaStnimi pravnimi piedpisy a ¢eskymi technickymi normami,
nebot’ jak vyplyva ze zkuSebniho protokolu ¢. 17832 vystaveného dne 15. 3. 2018 spole¢nosti SGS
Czech Republic, s. r. 0., zkusebni laboratofi pod &islem 1152.1, akreditované Ceskym institutem
pro akreditaci o. p. s. podle CSN EN ISO/IEC 17025:2005 se sidlem tamtéz, nevyhovuje ve
zkuSebnim ukazateli jakosti ,,Destila¢ni zkouska-konec destilace* kdy byla naméfena hodnota
218,8°C, pfic¢emz maximalni povolend hodnota ¢ini 214 °C, tj. nevyhovuje limitnim hodnotam.

Tim, Ze obvinéna vydala pohonné hmoty, ktera nespliuji pozadavky na pohonné hmoty podle
ustanoveni § 3 odst. 1 zdkona o pohonnych hmotach, tj. pozadavky na jeji jakost a slozeni
stanovené provad€cim pravnim predpisem, zvlastnimi pravnimi ptedpisy a ¢eskymi technickymi
normami, naplnila skutkovou podstatu ptestupku dle ust. § 9 odst. 1 pism. b) zdkona o pohonnych
hmotach.




Spravni organ po zhodnoceni viech podkladovych materialti s pfihlédnutim k rozsahu zjisténi
rozhodl tak, jak je uvedeno shora. Pii rozhodovani o vysi pokuty spravni organ ve smyslu ust. § 37
zékona o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, piihlédl zejména k povaze a zdvaznosti
piestupku a k pfitézujicim a poleh¢ujicim okolnostem. Jako k poleh¢ujici okolnosti spravni organ
piihlédl k pisemnému vyjadieni kontrolované osoby, doruc¢enému 20. 3. 2018, ve kterém
informuje o odstranéni zjisténého nedostatku.

Zplisob spachani prestupku uvedeného ve vyroku rozhodnuti povazuje spravni organ za obvykly
vzhledem k druhu piestupku, a proto jej nevyhodnotil ani jako poleh¢ujici, ani jako pritézujici
okolnost.

Nasledky tohoto protipravniho jednani spravni organ spatiuje v tom, Ze jsou do prodeje uvedeny
pohonné hmoty nespliiujici zakonné pozadavky. Vysoky konec destilace u BA 95 Super ovliviiuje
pribéh spalovani a vy$si Groven emisi nespalenych uhlovodikt a pevnych ¢astic.

Co se tyce dalsich okolnosti ptipadu, spravni organ k jako polehéujici okolnosti pfihlédl ke
skute¢nosti, Ze se ve sledovaném obdobi uplynulych ti let jedna o prvni zjisténé poruSeni zdkona
¢. 311/2006 Sb.

Zbyvajici zakonem taxativné uvedena kritéria nejsou pro dany ptipad relevantni a nemaji na vysi
pokuty zadny vliv.

Pokuta je uloZena pii dolni hranici zakonného rozpéti (do vyse 5000 000 K¢) a dle uvazeni
spravniho organu je pokuta plné v souladu se zdkonem, nese v sob¢ zejména nezbytny preventivni
prvek a svoji vysi odpovida zasade priméfenosti spravniho fizeni.

O vysledku provedené kontroly byl inspektory Ceské obchodni inspekce sepsan dne 27. 3. 2018
protokol o kontrole, se kterym byla kontrolovana osoba téhoz dne sezndmena dne 27. 3. 2018.
Kontrolovana osoba byla pou¢ena o moznosti podat pisemné a zdivodnéné namitky proti
protokolu o kontrole ve lhiité 15 dnii ode dne seznameni se s nim. Této moznosti nevyuzila.

Spravni organ v souladu se zasadou efektivnosti fizeni vydal dle § 150 odst. 1 a2 zakona ¢.
500/2004 Sb., spravni ¥ad, ve znéni pozd&jsich piedpist, tento piikaz, nebot” dospél k zavéru, Ze
je ukladana povinnost v fizeni z moci Gfedni, Ze skutkové zjisténi je dostate¢né, skutecny stav véci
byl spolehlivé zjistén. Podkladem pro vydani ptikazu je protokol o kontrole v¢éetné piiloh, pofizeny
v souladu s pravnimi predpisy a o jehoz obsahu nejsou pochybnosti.

Obvinéna m4 pravo v souladu s ust. § 80 odst. 2 zdkona &. 250/2016 Sb. zadat naiizeni ustniho
jednani.

Poucdeni

Podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu ma obvinéna pravo podat proti tomuto piikazu odpor ve
lhité 8 dnii ode dne jeho oznameni u Inspektoratu Olomouckého a Moravskoslezského. Lhiita pro
podani odporu bézi ode dne nasledujiciho po oznameni piikazu. VEasnym poddnim odporu se
piikaz rusi a v fizeni se pokracuje.

Pokud po podani odporu bude vydano rozhodnuti, kterym bude obvinénd uznana vinnou z
piestupku, bude ji, kromé spravniho trestu uloZena podle ust. § 95 odst. 1 zadkona o odpovédnosti
za piestupky a Fizeni o nich ve spojeni s ust. § 79 odst. 5 spravniho fadu téz povinnost nahradit
pausélni néklady fizeni ve vysi 1.000,- K&, které jsou stanovené vyhlaskou ¢. 520/2005 Sb., o




rozsahu hotovych vydaji a uslého vydelku, které spravni organ hradi jinym osobém, a o pausalni
Castce nakladi fizeni, v platném znéni.

Piikaz, proti némuz nebyl podan odpor, se stdva pravomocnym a vykonatelnym rozhodnutim.
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