Ceska obchodni inspekce
inspektorat Olomoucky a Moravskoslezsky se sidlem v Ostravé
Provozni 1, 722 00 Ostrava - Tiebovice, tel.: 554818211

Cj.: 87857/18/3100/R 0383/Vit V Ostraveé dne: 9. 7. 2018
Sp.zn.: 142087/17/0100
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ROZHODNUTI

Inspektorat Ceské obchodni inspekce Olomoucky a Moravskoslezsky se sidlem v Ostravé vécné
prislusny dle ust. § 10 odst. 4 pism. a) zakona €. 311/2006 Sb., o pohonnych hmotach a erpacich
stanicich pohonnych hmot a o zméné nékterych souvisejicich zakontl, ve znéni pozdg&jsich
predpist (dale jen ,,zakon o pohonnych hmotach*), a mistné piislusny dle ust. § 62 odst. 1 zakona
¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, v rozhodném znéni (dale jen ,,zékon
o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich®), v fizeni zahajeném podle ust. § 78 odst. 1 a 3
zékona o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich rozhodla v souladu s ust. § 93 a nasl. tohoto
zékona takto:

Obvinény: Ing. Jan Musiol

datum narozen: 16. 07. 1985

sidlo: Hludinska 6/240, 747 21 Kravare - Kouty
IC: 05340501

I. Obvinény, podnikatel Ing. Jan Musiol, sidlem Hlu¢inska 6/240, 747 21 Kravaie —
Kouty, IC: 05340501, se uznava vinnym z poruseni pravni povinnosti dle ust. § 3
odst. 1 pism. b) zadkona o pohonnych hmotach, kterého se dopustil tim, Ze dne 7. 11.
2017 ve své provozovné CS MD OIL, Primyslova 894/1, 747 23 Bolatice, vydal
pohonné hmoty, které nespliuji pozadavky na pohonné hmoty podle ustanoveni § 3
odst. 1 zakona o pohonnych hmotach, tj. pozadavky na jeji jakost a sloZeni stanovené
provadécim pravnim predpisem, zvla$tnimi pravnimi predpisy a ceskymi
technickymi normami:

- vyrobek BA 95 Super, ¢. vzorku 11852, specifikace vzorku 176/31/17V dle
zkuSebniho protokolu ¢. 11852 vystaveného dne 9. 11. 2017 spole¢nosti SGS
Czech Republic, s. r. 0., zkuSebni laboratofi pod ¢islem 1152.1, akreditované
Ceskym institutem pro akreditaci o. p. s. podle CSN EN ISO/IEC 17025:2005 se
sidlem tamtéz, nevyhovuje ve zkuSebnim ukazateli jakosti ,,Destila¢ni zkouska-
konec destilace” kdy byla naméfena hodnota 246,9°C, pii¢emZ maximalni
povolena hodnota ¢ini 214 °C, tj. nevyhovuje limitnim hodnotam, a tim naplnil
skutkovou podstatu piestupku dle ust. § 9 odst. 1 pism. b) zékona o pohonnych
hmotéch.




- vyrobek nafta motorova, &islo vzorku 11853, specifikace vzorku
177/31/17/V031/31/17/V dle jak vyplyva ze zkusebniho protokolu ¢. 118353
vystaveného dne 9. 11. 2017 spole¢nosti SGS Czech Republic, s. r. 0., zkuSebni
laboratoii pod cislem 1152.1, akreditované Ceskym institutem pro akreditaci o.
p. s. podle CSN EN ISO/IEC 17025:2005 se sidlem tamtéz, nevyhovuje ve
zkou$eném ukazateli jakosti ,,Bod vzplanuti P.M.*, ktery ¢ini <20,0°C, pficemz
minimalni povolena hodnota ¢ini 53,0°C, tj. nevyhovuje limitnim hodnotam, a
tim naplnil skutkovou podstatu piestupku dle ust. § 9 odst. 1 pism. b) zdkona o
pohonnych hmotach.

I Za spachani vyse uvedeného ptestupku se obvinénému

uklada

podle ust. § 9 odst. 14 pism. b) zakona o pohonnych hmotach ve spojeni s ust. § 46 odst.
1 zdkona o odpovédnosti za ptestupky a fizeni o nich,

pokuta
ve vysi 220.000,- K¢ (slovy: dvéstédvacettisickorunceskych),

III.  Podle ust. § 95 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve spojeni
s ust. § 79 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdgjSich predpisi
(dale jen ,spravni fad*) a sust. § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu
hotovych vydaji a uslého vydeélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi
pausalni Castky nakladl fizeni, ve znéni pozdgjsich predpisii, se uklada obvinéné
povinnost uhradit naklady Fizeni pausalni ¢astkou ve vysi 1000,- K¢ (slovy: jeden
tisic korun ¢eskych).

Ulozenou pokutu je obvinény povinen zaplatit na ucet Ceské obchodni inspekce vedeny u CNB,
Praha 1, &. 0. 3754-829011/0710, variabilni symbol 1103833118, konstantni symbol 1148
(ptevodnim piikazem), 1149 (postovni slozenkou), a to ve lhité 30 dnii ode dne nabyti pravni
moci tohoto rozhodnuti.

Paudélni ¢astku ndkladd fizeni je ucastnik fizeni povinen uhradit ve lhute¢ 30 dni od nabyti
pravni moci tohoto rozhodnuti na u¢et Ceské obchodni inspekce u CNB v Praze 1, ¢. actu: 19-
829011/0710, VS: 1103833118, KS: 0378 (pfevodnim piikazem)/ 0379 (slozenkou).

Oduvodnéni

Kontrolou provedenou inspektory Ceské obchodni inspekce, inspektoratu Olomouckého a
Moravskoslezského se sidlem v Ostravé, dne 7. a 10. 11. 2017 a 18. 1. 2018 na CS MD OIL,
Priimyslovéa 894/1, 747 23 Bolatice, podnikatele Ing. Jana Musiola, sidlem Hlucinska 6/240, 747
21 Kravafe — Kouty, IC: 05340501, bylo zjisténo poruseni dle vyroku rozhodnuti. Dle ust. § 3
odst. 1) zakona o pohonnych hmotach ,, Pohonné hmoty, s vyjimkou elektiiny, 1ze prodavat nebo
vydavat, pouze pokud spliuji pozadavky na jejich jakost a sloZeni stanovené provadécim pravnim
piedpisem, zvla$tnimi pravnimi predpisy a ¢eskymi technickymi normami*.

2




Obvinény vydal pohonné hmoty, které nespliiuji pozadavky na pohonné hmoty podle ustanoveni
§ 3 odst. 1 zakona o pohonnych hmotach, tj. pozadavky na jeji jakost a sloZeni stanovené
provadécim pravnim predpisem, zvIastnimi pravnimi pfedpisy a ¢eskymi technickymi normami,
nebot’ jak vyplyvé ze zkusebniho protokolu ¢. 11852 vystaveného dne 9. 11. 2017 spole¢nosti
SGS Czech Republic, s. r. 0., zkuSebni laboratoii pod ¢islem 1152.1, akreditované Cesk}'/m
institutem pro akreditaci o. p. s. podle CSN EN ISO/IEC 17025:2005 se sidlem tamtéz,
kontrolovany vzorek vyrobku BA 95 Super, ¢. vzorku 11852, specifikace vzorku 176/31/ 17V,
nevyhovuje ve zkuSebnim ukazateli Jakosti .. Destila¢ni zkouska-konec destilace* kdy byla
nameéfena hodnota 246,9°C, pficemz maximalni povolend hodnota ¢ini 214 °C, tj. nevyhovuje
limitnim hodnotam, a dale jak vyplyva ze zkuebniho protokolu ¢. 11853 vystaveného dne 9. 11.
2017 spole¢nosti SGS Czech Republic, s. r. 0., zkusebni laboratoii pod cislem 1152.1,
akreditované Ceskym institutem pro akreditaci o. p. s. podle CSN EN ISO/IEC 17025:2005 se
sidlem tamtéz, kontrolovany vzorek vyrobku nafta motorova, &islo vzorku 11853, specifikace
vzorku 177/31/17/V031/31/17/V, nevyhovuje ve zkouseném ukazateli jakosti ..Bod vzplanuti
P.M.*, ktery ¢ini <20,0°C, pficemZ minimaln{ povolend hodnota ¢ini 53,0°C, tj. nevyhovuje
limitnim hodnotam.

Kontrolovana osoba na zaklad& odbéru a seznameni se s vysledky odebranych vzorki ze dne 10.
11.2017 formou ufedniho zaznamu, kterym byl proveden zakaz nevyhovujicich pohonnych hmot
dle ust. § 7 odst. 1 pism. a) zékona &. 64/1986 Sb., o Ceské obchodni inspekci, ve znéni pozdgjsich
predpist, informovala dne 15. 11.2017 o splnéni ulozeného opatieni. Dne 11. 12. 2017 informuje
kontrolovana osoba, Ze Gerpaci stanice Je doposud uzaviena a ve spolupraci s dodavatelem
zajiStuje ekologickou likvidaci neshodnych produktt. O provedené kontrole byl inspektory sepsan
protokol o kontrole dne 18. 1. 2018, kontrolovani osoba byla sjeho obsahem fadné tfedné
seznamena, pfic¢emz bylo uloZeno opatfeni podat pisemnou zpravu o odstranéni zjisténych
nedostatkili, které bylo splnéno dne 15. 2. 2018. Soucasn€ v protokolu o kontrole byla
kontrolovana osoba poucena o svém pravu podat pisemné a zdiivodnéné namitky, a to ve lhatg
patnacti dnii ode dne jejich doruceni. Této moZnosti nevyuzila.

Spravni organ v souladu se zasadou efektivnosti fizeni vydal dle § 150 odst. 1 a 2 spravniho fadu
rozhodnuti ve formé ptikazu, nebot’ dospél k zavéru, Ze je ukladana povinnost v fizeni z moci
Ufedni, ze skutkové zjisténi je dostateéné a skute¢ny stav véci byl spolehlivé zjistén. Podkladem
pro vydani piikazu byl protokol o kontrole, pofizeny v souladu s pravnimi predpisy a o jehoz
obsahu nemél spravni organ pochybnosti. Proti piikazu podal podnikatel, ktery je Gcastnikem
spravniho fizeni ve smyslu § 27 odst. 1 pism. b) spravniho fadu se vSemi pravy a povinnostmi
v zakonné osmidenni lhite podle ust. § 150 odst. 3 spravniho tddu odpor. Doru¢enim odporu
spravnimu organu byl ptikaz zrusen a fizeni pokracuje. Vzhledem ke skutetnosti, Ze tGéastnik
podany odpor neodivodnil, vyzval spravni organ k jeho doplnéni. Ucastnik fizeni v piiloze
odivodnéni odporu predlozil najemni smlouvu na CS (od 1. 9. 2016), tabulku jednotlivych
dodavek PHM od 14. 9. 2016 — 7. 11. 2017, vyjadreni dodavatele k reklamaci PHM, faktury od
dodavatelti a pfiznani k dani pijma fyzickych osob za rok 2016.

Spravni organ uvadi, Ze platna pravni Uprava postihu porusovani pravnich povinnosti stanovenych
zékonem ¢. 311/2006 Sb., o pohonnych hmotéch je zaloZena na objektivni odpovédnosti za
prestupek. K vyvozeni odpovédnosti postacuje samotny fakt poruseni nebo nesplnéni povinnosti
stanovenych zakonem nebo uloZenych na Jejich zdkladé. Jak vyplyva ze spravniho spisu,
V posuzované véci bylo na zdkladé laboratornich testi zjiSténo, ze pohonné hmoty prodavané
UcCastnikem fizeni prekracovaly pFipustné hodnoty stanovené zvlastnim pravnim prepisem
a konkretizované piislusnou technickou normou. Spravni organ na okraj podotyka, Ze ke zjisténim
prodeje pohonnych hmot nespliujicich pozadavky prfislusnych technickych norem dochazi




jak u subjektd, které maji na trhu srovnatelné postaveni s ucastnikem fizent, tak 1 u tzv.
_renomovanych® subjektd, kter¢ jsou soucasti nadnarodnich spoleénosti pohybujicich se na trhu
pohonnych hmot; pfitom tyto subjekty dokladaji protokoly o prab&znych kontrolach pohonnych
hmot a privodni dokumentaci o pohybu danych pohonnych hmot. Z toho vyplyva, ze ani
priibézna kontrola paliva pohonné hmoty, at’ jiZ z vlastni produkce, ¢i od externiho dodavatele,
pfi vyuziti vlastnich ¢i provétenych smluvnich dopravnich prostfedki pohonné hmoty, neni
zarukou pro prodej pohonné hmoty spliiyjici pozadavky technickych norem. Podnikatelem
predlozené listiny ve véci reklamace dodévky pohonnych hmot u dodavatele nejsou dostateCnym
podkladem prokazujicim vynaloZeni veskerého usili, které bylo mozné po ném pozadovat, tedy
jako libera¢ni divod pro zpro§téni odpovédnosti. Spravni organ upozoriuje na moznost domahat
se nakladi, které vznikly G¢astniku fizeni v souvislosti s prodejem pohonnych hmot nespliujicich
pozadavky pravnich pfedpist, na dodavateli pohonnych hmot a to napt. podanim zaloby u soudu.
Soucasné spravni organ podotyka, ze nasledky tohoto protipravniho jednani spatfuje v tom, ze
jsou do prodeje uvedeny pohonné hmoty nespliiujici zakonné pozadavky. Vysoky konec destilace
u BA 95 Super ovliviiuje priibéh spalovani a vy$§i troveri emisi nespalenych uhlovodiki a
pevnych ¢astic. V piipade vyssiho bodu vzplanuti u motorové nafty nelze vyloucit vyS8i miru
mechanického opotiebeni dili palivove soustavy v diisledku negativniho ovlivnéni mazivosti
motorové nafty pii dlouhodobém pouZivani takovéhoto paliva. Samotny bod vzplanuti
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nevyhovujici limitnim hodnotam CSN EN 590 (2014) je zapri¢inén kontaminaci nafty benzinem.

Pokud jde o vysi sankce, spravni organ zde poukazuje na rozsudek Méstskeho soudu v Praze sp.
m. 10 Ca 250/2003 (na ktery je v souvislosti s citelnosti sankce odkazovano v nékolika
rozhodnutich Nejvyssiho spravniho soudu), ktery konstatuje, e sankce ulozena ve spravnim
¥izeni musi byt znatelnd v majetkové sféte delikventa, tedy byt pro ného nikoli zanedbatelna, a tak
nutné musi v sob& obsahovat i represivni slozku; v opaéném ptipadé by totiz postih postradal
smysl.

Tim, ze G&astnik fizeni prodal pohonné hmoty, ktera nesplnily pozadavky stanovené zvlastnimi
pravnimi predpisy, naplnil skutkovou podstatu prestupku dle § 9 odst. 1 pism. b) zékona
o pohonnych hmotach.

Spravni organ po zhodnoceni vSech podkladovych materialt s ptihlédnutim k rozsahu zjisténi
rozhodl tak, jak je uvedeno shora. Pfi urceni vyméry pokuty bylo pfihlédnuto k povaze a
zavaznosti prestupku, zejména ke zplsobu jeho spachani a jeho nasledkim a k okolnostem, za
nichz byl spachan; dale k pfitézujicim a poleh&ujicim okolnostem a k délce doby, po kterou trvalo
protipravni jednani pachatele. Zavaznost prestupku spravni organ vyjadiil ve vysi ulozené pokuty,
ve které se odrazi kritéria, jez hodnotil. Ke zptisobu jednani spravni organ konstatuje, ze je pro
tento typ jednani typicky. Neni rozhodné, zda k poruseni doslo v disledku opomenuti,
nedbalostnim jednanim, tmyslné¢; ¢i k nému doslo v disledku jednani zaméstnance kontrolované
osoby, piipadné osoby tfeti. Z tohoto diivodu nebyly shledany pfitézujici ani polehcujici
okolnosti. Pokud jde o nasledky zjisténého prestupku, spravni organ jako piitézujici okolnost
vyhodnotil skute¢nost, Ze pii jedné kontrole byl zjistén prodej dvou druht nevyhovujicich
pohonnych hmot. Kone¢né pokud jde o dalii okolnosti pfipadu, spravni organ jako k poleh¢ujici
okolnosti prihlédl ke skutecnosti, Ze se u Geastnika fizeni ve sledovaném obdobi uplynulych ti
let jedna o prvni zjisténé poruseni zdkona o pohonnych hmotach. S ohledem na relativni nizsi
zédvaznost zjisténého poruseni, kdy se s velkou pravdépodobnosti jedna o provozni odchylky
vznikajici pii skladovani a distribuci paliv vlivem nedodrZeni provoznich piedpist, kdy nasledné
dochazi ke vzajemné kontaminaci paliv, byla pokuta uloZena pfi spodni hranici zakonného
rozpéti, kdyZ za vyse uvedeny prestupek ¢ini horni hranice pokuty 5 000 000 K¢&. Vyse pokuty
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byla stanovena s ohledem na zasadu naplnéni legitimniho odekavani, vyjadfené ust. § 2 odst. 4
spravniho Fadu, kdy je povinnosti spravniho organu dbét, aby piijaté feSeni bylo v souladu
s vefejnym zdjmem a aby odpovidalo okolnostem daného pripadu, jakoz i na to, aby pri
rozhodovani skutkové shodnych nebo podobnych ptipadi nevznikaly nedtivodné rozdily. Spravni
organ pfitom vychazel z interni databaze poruseni zakona o pohonnych hmotéch, kterd ma svij
odraz v informacich zprostfedkovanych §iroké vefejnosti o sankcich uloZenych za prode;j
pohonnych hmot na internetovych strankach www.coi.cz. UloZena sankce plné odpovida sankcim
uloZenym za srovnatelnd zji$téna poruseni zdkona pfi prodeji danych pohonnych hmot. Dle
uvazeni spravniho orgdnu je vyse pokuty plné v souladu se zdkonem, nese v sobé represivni
aspekt v podob¢ nezbytné citelnosti sankce, nadale ovsem obsahuje i nezbytny preventivni prvek;
pfitom svoji vysi odpovida zasadé primétenosti spravniho fizeni.

Spravni organ informuje Gcastnika fizeni o moznosti pozadat o povoleni thrady pokuty ve
splatkéch, zadost je po nabyti pravni moci tteba adresovat zdejsimu inspektoratu. P¥i rozhodovéni
bude zvazovano, zda ucastnik splnil zdkonné podminky pro povoleni spléatek (ust. § 156 zakona
¢. 280/2009 Sb., daitovy fad, v platném znéni). Zadost proto musi byt fadné odivodnéna
a dolozena dukazy Zadost je podle ust. § 2 odst. 1 zdkona ¢. 634/2004 Sb., o spravnich
poplatcich, v platném znéni, ve spojeni s ust. bodu 1 pism. d) polozky 1 sazebniku, jenz je p¥ilohou
tohoto zakona, zpoplatnéna ¢astkou 400.- K¢&, kterou lze uhradit kolkovou znamkou zaslanou
samostatné, nebo spolu s Zadosti o povoleni zaplaceni pokut ve splatkach, nebo je mozné ji uhradit
bezhotovostné, pripadné hotové na zdej$im inspektoratu. Zaroven spravni organ upozorfiuje, Ze
na povoleni splatek neni pravni narok. Spravni organ zdlrraziiuje, Ze moznost pozadat o povoleni
Ghrady pokuty ve splatkach ptichazi v uvahu az po nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti.

Povinnost ulozit Gi¢astnikovi fizeni, ktery fizeni vyvolal porusenim své pravni povinnosti, nahradit
naklady fizeni pausalni ¢astkou je stanovena ust. § 79 odst. 5 spravniho fadu. V tomto Fizeni je
tato zdkonna podminka bezpochyby splnéna Vyse pausalni ¢astky nakladu fizeni ¢ini 1000,- K&
vsouladu sust. § 6 odst. 1 vyhlasky €& 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uslého
vydelku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky nakladd fizeni.

Pouceni o odvolani:

Proti tomuto rozhodnuti se Ize do 15 dnii ode dne jeho dorugeni odvolat k ustiednimu inspektoratu
Ceské obchodni inspekce prostiednictvim inspektoratu Olomouckého a Moravskoslezského se
sidlem v Ostrav€. Nebude-li podano odvolani v uvedené lhtité 15 dnti a nebude-li penéZita pokuta
a pausalni ¢astka ndklad fizeni zaplacena do 30 dni ode dne, kdy toto rozhodnuti nabude pravni
moci, bude vymahana.

Ing. Boris Stabryn
feditel inspektoratu




